IMPEPAC/CEE/235/2015

ACUERDO IMPEPAC/CEE/235/2015, DEL CONSEJO ESTATAL
ELECTORAL DEL INSTITUTO MORELENSE DE PROCESOS ELECTORALES
Y PARTICIPACION CIUDADANA, MEDIANTE EL CUAL SE RESUELVE EL
PROCEDIMIENTO ORDINARIO SANCIONADOR, IDENTIFICADO CON EL
NUMERQ IMPEPAC/CEE/CQ/POS/047/2015, INTERPUESTO POR EL
PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL, EN CONTRA DEL
CIUDADANO GERARDO HURTADO MENDOZA ARMAS, ENTONCES
CANDIDATO A SINDICO MUNICIPAL DEL AYUNTAMIENTO DE TEMIXCO,
MORELOS; POSTULADO POR EL PARTIDO DE LA REVOLUCION
DEMOCRATICA, POR LA PROBABLE COMISION DE INFRACCIONES A LA
NORMATIVIDAD ELECTORAL; Y

ANTECEDENTES.

1. Inicio del proceso electoral local. El 04 de octubre del ano 2014, se
establecid el inicio formal del proceso electorai local ordinario para el Estado
de Morelos 2014-2015, en el que se elegirdn a los miembros del Congreso e

Integrantes de los Ayuntamientos de esta entidad.

2. Presentacion de escrito. Con fecha 07 de junio del 2015, el Partido
Revolucionario Institucional, por conducto del ciudadano Trinidad Padilla
Barragdn, representante propietario del instituto politiéo antes citado
presento escrito en la Secretaria Ejecutiva del Instituto Morelense de

Procesos Electorales y Participacion Ciudadana, mediante el cual refirié:

[..] : ,

» .QUE POR MEDIQ Y CON FUNDAMENTO EN LO DISPUESTO
POR LOS ARTICULOS 1, 5, B, 7, 8, 9 FRACCION 1i, 11, 14, 25, 31,
39 45, 53 Y DEMAS RELATIVOS Y APLICABLES DEL
REGLAMENTO . DEL REGIMEN SANCIONADOR ELECTORAL
VIGENTE EN LA ENTIDAD, EN ESTE ACTO VENGO A
FORMULAR QUEJA DE HECHOS EN CONTRA DEL C. GERARDQ
HURTADO DE MENDOZA ARMAS, CANDIDATO A SINDICO DEL
PARTIDO DE LA REVOLUCION DEMOCRATICA, SOLICITANDO
A ESTA AUTORIDAD ELECTORAL TENGA_A BIEN REALIZAR
TODAS Y CADA UNA DE LAS INVESTIGACIONES A EFECTO DE
SANCIONAR DEBIDAMENTE A LA PERSONA CITADA.”.

.1

Por otra parte, en el hecho numero tres, del escrito de denuncia, el
Partido Politico denunciante refiere lo siguiente:

ACUERDO IMPEPAC/CEE/235/2015, DEL CONSEJO ESTATAL ELECTORAL DEL
INSTITUTO MORELENSE DE PROCESOS ELECTORALES Y PARTICIPACION
CIUDADANA, MEDIANTE EL CUAL SE RESUELVE EL PROCEDIMIENTO ORDINARIO
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CIUDADANO GERARDO HURTADO MENDOZA ARMAS, ENTONCES CANDIDATO A
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L. ]

“3.- Cabe sefalar a esta autoridad que con esta fecha siete de
junio siendo aproximadamente las 11:37 am se sorprendié al C.
GERARDO HURTADO DE MENDOZA ARMAS en su cardcter de

- candidato a sindico municipal del ayuntamiento de Temixco por el
partido de la revolucién democratica, a bordo de su camioneta en
la avenida Yucatan ndmero 1 del fraccionamiento granjas Mérida
realizando ACTOS DE PROSELITISMOS y entrega de dinero, con lo
que se presume que estaba ejerciendo presién en la voluntad del
elector, para obtener el voto a su favor e incluso a favor de su
partido en general, hecho mismo que debe ser sancionado por este
H. érgaono electoral, por ser un cucto prohlbldo por la norma
electoral”.

[..]

Asi mismo, como Preceptos de violacion refirié:

[-]

UNICO.- en razén de los hechos que denuncio a través de la
presente queja se debe que una vez que concluyo el proceso
electoral y en especifico con esta fecha 7 de junio del 2015, se
encontré al candidato a Sindico Municipal de Temixco por el
partido de la revolucién democrdtica C. GERARDO HURTADO DE
MENDOZA ARMAS, haciendo un acto de proselitismo prohibido
por la norma electoral, considerando incluso como un ilicito, como
lo es el caso de la entrega de dinero como forma de presionar al
elector para obtener el voto a favor de su partido PRD, lo que debe
ser sancionado por la ley, ya que con dicho actuar estd viclentando
lo que por derecho estd prohibido.

Cabe mencionar que dicho candidato a sindico municipal por el
PARTIDO DE LA REVOLUCION DEMOCRATICA, no solo realizé de
mano propia la entrega de recurso econdémico para comprar el
voto del elector, si ho que también utiliza a gente de su partido
para hacer la distribucién de este recurso, ello sin . dejar de
manifestar que TODO CANDIDATO QUE CONTIENDE A CARGOS
DE ELECCION POPULAR Y.EN ESPECIFICO EL DIA DE LA
ELECCION DEBEN ACURDIR A LAS URNAS SOLO A EMITIR SU
VOTO Y RESGUARDARSE EN UN CIERTO LUGAR, TENIENDO
PROHIBIDO CIRCULAR POR LAS CALLES, PUES DICHO ACTUAR
SE PRESUME COMO ACTO DE PROSELITISMO, como lo que
acontece en el presente ‘asunto, pues como se insiste EL HOY
DENUNCIADO NO SOLO REPARTIO DINERO A BORDO DE SU
CAMIONETA SINO QUE TAMBIEN SE ENCONTRABA
CIRCULANDO POR LLAS CALLES DEL MUNICIPIO DE TEMIXCO LO
QUE SE PRESUME ESTABA REALIZANDO ACTOS DE CAMPANA
Y PROSELITISMO.

ACUERDO IMPEPAC/CEE/235/2015, DEL CONSEJO ESTATAL ELECTORAL DEL
INSTITUTO MORELENSE DE PROCESOS ELECTORALES Y PARTICIPACION
CIUDADANA, MEDIANTE EL CUAL SE RESUELVE EL PROCEDIMIENTO ORDINARIO
SANCIONADOR, IDENTIFICADO CON EL NUMERO IMPEPAC/CEE/CQ/POS/047/2015,
INTERPUESTO POR EL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL, EN CONTRA DEL
CIUDADANO GERARDO HURTADO MENDOZA ARMAS, ENTONCES CANDIDATO A
SINDICO MUNICIPAL DEL AYUNTAMIENTO DE TEMIXCO, MORELOS; POSTULADO POR
EL PARTIDO DE LA REVOLUCION DEMOCRATICA, POR LA PROBABLE COMISION DE
INFRACCIONES A LA NORMATIVIDAD ELECTORAL; :
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Cabe destacar que la ley establece actos que se prohiben a los
candidatos de los diferentes partidos como es la entrega de dinero
como forma de presionar al elector para obtener el voto a favor
del partido que representan como lo es el caso del C. GERARDO
HURTADO DE MENDOZA ARMAS CANDIDATO A SINDICIO
MUNICIPAL DEL PARTIDO DE LA REVOLUCION DEMOCRATICA
EN TEMIXCO quien se encuentra integrado en la formula de la
CANDIDATA DE ESE PARTIDO LA LIC. GISELA MOTA OCAMPO y
que bajo protesta de decir verdad el dia de hoy SIETE DE JUNIO
EN PLENC COMICIO ELECTORAL siendo aproximadamente las
ONCE HORAS CONTREINTA Y SIETE MINUTOS de la manana el C.
GERARDO HURTADO DE MENDOZA ARMAS, realizd ACTOS DE
PROSELITISMO QUE NO SOLO ESTA PROHIBIDO POR LA LEY
SINO QUE TAMBIEN SE CONSIDERA COMO UN ILICITO DE
NATURALEZA ELECTORAL por lo que sin lugar o dudas ha
violentado todas y cada una de las normas electorales, asi como
de igual forma su acto inviste proselitismo a favor de la C. GISELA
MOTA OCAMPO, EN SU CARACTER DE CANDIDATA A
PRESIDENTA MUNICIPAL DE TEMIXCO, y por consecuencia a su
persona a su persona, dejando sin lugar a dudas en un estado de
indefension al candidato de mi partido, asi como todos y cada uno
de los contendientes o este proceso electoral, tal y como se
demuestra fehacientemente en LA FOTOGRAFIA que oferto como
pruebad.....

4. Por lo que ruego a usted que se le aperciba, amoneste y se le
- SANCIONE AL C. GERARDO HURTADO DE MENDOZA ARMAS

CANDIDATO A SINDICO DEL PARTIDO DE LA REVOLUCION
DEMOCRATICA que seguramente detrds de estos actos se
encuentre dirigidos por la C. LIC. GISELA MOTA OCAMPO, EN SU
CARACTER DE CANDIDATA A PRESIDENTA MUNICIPAL DE
TEMIXCO, por redlizar actos de proselitismo el dia de la jornada
electoral, pues ese dia se le vio desplazarse por varios lugares del
municipio.

{..]

3. Acuerdo de admisién. Con fecha 14 de junio del 2015, la Comision
Temporal de Quejas del Consejo Estatal Electoral del Instituto Morelense de
Procesos Electorales vy Participccién Ciudadana, aprobé el acuerdo
IMPEPAC/CQ/P0OS/047/2015, por el que se admite la queja interpuesta:
por Partido Revolucionario Institucional por conducto de su Representante
Propietario Trinidad Padilla Barragdn, en contra del ciudadano Gerardo
Hurtado de Mendoza Armas, entonces candidato a Sindico Municipal de
ACUERDO IMPEPAC/CEE/235/2015, DEL CONSEJO ESTATAL ELECTORAL DEL
INSTITUTO MORELENSE DE PROCESQOS ELECTORALES Y PARTICIPACION
CIUDADANA, MEDIANTE EL CUAL SE RESUELVE EL PROCEDIMIENTC ORDINARIO
SANCIONADOR, IDENTIFICADO CON EL NUMERO IMPEPAC/CEE/CQ/POS/047/2015,
INTERPUESTO POR EL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL, EN CONTRA DEL
CIUDADANO GERARDO HURTADO MENDOZA ARMAS, ENTQNCES CANDIDATO A
SINDICO MUNICIPAL DEL AYUNTAMIENTO DE TEMIXCO, MORELOS; POSTULADO POR

EL PARTIDO DE LA REVOLUCION DEMOCRATICA, POR LA PROBABLE COMISION DE
INFRACCIONES A LA NORMATIVIDAD ELECTORAL;
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Temixco, Morelos, por el Partido de la Revolucién Democrdatica, por la

probable transgresién a la normatividad electoral.

4. Notificacién personal. Con fecha 19 de junio del afo en curso, se notificsd
o la parte denunciante el acuerdo sefalado en el antecedente anterior: asi
mismo, el 18 de junio del presente afio, se emplazé ol ciudadano Gerardo
Hurtado de Mendoza Armas, .entonces candidato a Sindico Municipal de
Temixco, Mofelos, por el Partido de la Revolucién Democrdtica, en forma
personal, para gque en un plozo de cinco dias diera contestomon a las
imputaciones que se formularon en su contra y de |guql manera, ofreciera los

medios probatorios que estimaran pertinentes.

5. Contestacién de imputaciones. El 19 de junio de 2015; el denunciado
presento en tiempo y forma escrito de contestacién a las imputaciones

formulados en su contra por el Partido Revolucionario Institucional.

6. Admisién de pruebas y sefialamiento de audiencia de ley. Con fecha 26
de junio de la presente anualidad, ésta autoridad electoral dictd acuerdo,
mediante el cual admitié Unicamente las probanzas ofrecidas por la parte
denunciante en términos de Iey; mas ho asi, ]dor cuanto a la parte denunciada
toda vez que no ofrecié prueba alguna en su escrito de contestacion a la
denuncia entablada en su contra, en consecuencio se sefald fecha porq el
desahogo de la audiencia pruebas, en términos de lo que dispone el articulo
B8, inciso e), en correlacién con el numeral 70 del Reglamento del Régimen

Sancionador Electoral.

7. Notificacion personal. El 29 de junio del 2015, se notificé el acuerdo que
antecede, al partido accionante y el 30 de junio al entonces candidato a
Sindico Municipal Gerardo Hurtado de Mendoza Armas, para efecto de que
‘acudieran a la audiencia de pruebas del presente prbcedimiento ordinario

sancionador electoral, para los efectos legales conducentes.

ACUERDO IMPEPAC/CEE/EBS/EOlS,IJEL CONSEJO ESTATAL ELECTORAL DEL
INSTITUTO MORELENSE DE PROCESQOS ELECTORALES Y PARTICIPACION
CIUDADANA, MEDIANTE EL CUAL SE RESUELVE EL PROCEDIMIENTO ORDINARIO
SANCIONADOR, IDENTIFICADQ CON EL NUMERO IMPEPAC/CEE/CQ/POS/047/2015,
INTERPUESTO POR EL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL, EN CONTRA DEL
CIUDADANO GERARDO HURTADO MENDOZA ARMAS, ENTONCES CANDIDATO A
SINDICO MUNICIPAL DEL AYUNTAMIENTO DE TEMIXCO, MORELOS; POSTULADO POR
EL PARTIDO DE LA REVOLUCION DEMOCRATICA, POR LA PROBABLE COMISION DE
INFRACCIONES A LA NORMATIVIDAD ELECTORAL;
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8. Audiencia de pruebas y alegatos. Con fecha 03 de julio del afo en curso,
tuvo verificativo lo audiencia de pruebas y alegatos, mediante la cual no
comparecié el denunciante ni el denunciado, ni persona que legalmente los
representarq; por lo que se procedié al desahogo de las probanzas
aportadas por la parte denunciante en la presente queja; asi mismo, el
Secretario Ejecutivo del Instituto Morelense de Procesos Electorales y
Participacion Ciudadana, declard cerrada la instruccion, y ordend poner a la
vista de las partes el expediente en que se actua, para que en un plazo de
cinco dias manifestaran lo que a su derecho conviniera, en términos de lo que
dispone el articulo 60 del Reglamento del Régimen Sancionador Electoral.

9. Notificacién del desahogo de la audiencia de alegatos. El 05 de julio del
ano en curé_o, se notificéd dlds partes el acuerdo quédntecede para que en
un plazo de cinco dias contados a partir de su legal notificacién, manifestaran
por escrito los alegatos respectivos;'con el apercibimiento que no hacerlo se

tendria por precluido su derecho para manifestar alegatos.

10. Certificaciéon presentacién de Alegatos. Con fecha 11 de julio del 2015,
la Secretaria Ejecutiva de este érgano comicial, realizd la certificacion del
plazo concedido a las partes para formular sus respectivos alegatos; asi
mismo se tuvo por presentado con fecha 10 de julio del presente ano, el
escrito signado por el ciudadano Gerardo Hurtado de Mendoza Armas,
entonces candidato a Sindico Municipal de Temixco, Morelos, por el Partido
Revolucionario de la Revolucién Democratica, o través del cual expreso los
alegatos dentro del plazo conferido; mds no asi, a la parte denunciante
Partido Revolucionario Institucional, a quien se ‘le tuvo por precluido su
derecho para realizar las manifestaciones correspondientes. Asi mismo, se
ordend turnar los autos a la Comisién Temporal de Quejas para la

formulacién del proyecto de acuerdo respectivo.

11. Turno a la Comision Temporal de Quejas. El 14 de julio del ano en curso,
el Secretario Ejecutivo del Instituto Morelense de Procesos Electorales y
Participacién Ciudadana, turné el proyecto de acuerdo a ésta Comision
Temporal de Quejas del _’Consejo Estatal Electoral, a fin de determinar Io

conducente.

ACUERDO IMPEPAC/CEE/235/2015, DEL CONSEJO ESTATAL ELECTORAL DEL
INSTITUTO MORELENSE DE PROCESOS ELECTORALES Y PARTICIPACION
CIUDADANA, M.EDIANTE EL CUAL SE RESUELVE EL PROCEDIMIENTO ORDINARIO
SANCIONADOR, IDENTIFICADO CON_EL NUMERO IMPEPAC/CEE/CQ/POS/047/2015,
INTERPUESTO POR EL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL, EN CONTRA DEL
CIUDADANO GERARDO HURTADO MENDOZA ARMAS, ENTONCES CANDIDATO A
SINDICO MUNICIPAL DEL AYUNTAMIENTO DE TEMIXCO, MORELOS; POSTULADO POR
EL PARTIDO DE LA REVOLUCION DEMOCRATICA, POR LA PROBABLE COMISION DE
INFRACCIONES A LA NORMATIVIDAD ELECTORAL;
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15. Aprobacién de la Comisién. Con fecha 15 de julio del presente ano, la
Cdmisién Temporal de Quejas, instruy6 al Secretario Ejecutive, para turnarel -
presente proyecto de acuerdo al Pleno del Consejo Estatal Electoral del
Instituto Morelense de Procesos Electorales y Participacion Ciudadana, para
gue en el dmbito de sus atribuciones someta a su andlisis, discusion, y en su

caso dprobacién para determinar lo conducente.

CONSEDERANDO

. Este Consejo Estatal Electorcﬂ del Instltuto Morelense de Procesos
Electoroles y Pc:rtmpocuon Ciudadana, es competente para conocer y
-reso!ver del presente Procedimiento Ordinario Sdnqoncdor en términos de
lo dlspuesto por los articulos 41, Base V.y 118, fraccion IV de la COhStitUCiOI"I
Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 440, 441, 442, numeral 1, inciso a),
443, numeral 1, de la Ley General de Ins."cituc.iones y Procedimientos
Electorales; 23, fraccion V, de la Constitucién Politica-del Estado Libre y
Soberano de Morelos: 1, 3, 381, inciso a), 382, 383, fraccién |, 384, fraccién
XIV, del Cédigo de Instituciones y Procedimientos Electorales para el Estado
de Morelos; 1, 2, 3, 5, 8, fraccidén 1, 7, 8, 45, 83, pdrrafo primero, del

Reglamento del Régimen Sancionador Electoral.

II. Requisitos de procedibilidad. Previo al estudio de fondo, se concluye que
la presente queja, redne los requisitos de procedibilidad que estipula el
articulo 48, del Reglamento del Régimen Sancionador Electoral, ya que la
denuncia, se presentd por escrito, y contiene el nombre de la denunciante,
con firma autégrafa; asi mismo, pret:isca domicilio para oir y recibir
notificaciones en la capital del Estado o zona conurbada, por otro lado anexd
los documentos necesarios para acreditar Id personeria; de igual maneraq, se
aprecia la narracién expresa de los hechos en que se basa su queja, y los
preceptos que considera presuntamente violados; ofrece las pruebas que a
su juicio considerd pertinente; y éstas estdn relacionadas con cada uno de fos

hechos que sefala la recurrente.

ACUERDO IMPEPAC/CEE/EBS/EOKi DEL CONSEJO ESTATAL ELECTORAL DEL
INSTITUTO MORELENSE DE PROCESOS ELECTORALES Y PARTICIPACION
CIUDADANA, MEDIANTE EL CUAL SE RESUELVE EL PROCEDIMIENTO ORDINARIO
SANCIONADOR, IDENTIFICADO CON EL NUMERO IMPEPAC/CEE/CQ/POS/O47/2015.
INTERPUESTO POR EL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL, EN CONTRA DEL
CIUDADANO GERARDO HURTADO MENDOZA ARMAS, ENTONCES CANDIDATO A
SINDICO MUNICIPAL DEL AYUNTAMIENTO DE TEMIXCO, MORELOS; POSTULADO POR
EL PARTIDO DE LA REVOLUCION DEMOCRATICA, POR LA PROBABLE COMISION DE
INFRACCIONES A LA NORMATIVIDAD ELECTORAL;
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lll. Legitimacién y personeria. Dicho requisito procesal, se encuentra
satisfecho, toda vez que la queja fue promovida por parte legitima, es decir,
por un partido politico a través de su representante debidamente
acreditado, en términos de lo que dispone el articulo 10, parrafo tercero,
fraccion |, del Reglamento del Régimen Sancionador Electoral, ello es asi,
porque el promovente es el Partido. Revolucionario Institucional, por
conducto de su representante propietario acreditado ante el Consejo
Municipal Electoral de Temixco Morelos, quien promueve quejd en contra del
ciudadano Gerardo Hurtado de Mendoza Armas, entonces candidato a
Sindico Municipal de Temixco, Morelos, postulade por el Partido de la
Revolucién Democrdtica, a quien le atribuye la probable 'comisién de
infracciones a la normatividad electoral, en términos de lo expuesto en las

documentales que obran a fojas Ol a la 12 del sumario en estudio.

IV. Procedencia de la queja. De un andlisis exhaustivo y minucioso del
escrito inicial de queja, se advierte que material y formalmente se satisface
este requisito, toda vez que los procedimientos ordinarios sancionadores, se
instaurardn por las faltas cometidas durante el proceso electoral; en ese

sentido, el Partido Revolucionario Institucional, aduce:

[..]

"3.- Cabe sefalar a esta autoridad que con esta fechcl siete de
Junio siendo aproximadamente las 11:37 am se_sorprendié al C.

" GERARDO HURTADQ DE MENDOZA ARMAS en su cordcter de
candidato a sindico municipal del ayuntamiento de Temixco por el
partido de la revolucién democratica, o bordo de su camioneta en
la_ avenida Yucatan numero 1 del fraccionamiento granjas Merida
realizando ACTOS DE PROSELITISMOS y entrega de dinero, con lo
due se presume gue estaba ejerciendo presion en la voluntad del
elector, para obtener el voto a su favor e incluso a favor de su
partido en general, hecho mismo que debe ser sancionado por este
H. érgano electoral, por ser un acto prohibido por la norma
electoral”.

[.]

ACUERDCO IMPEPAC/CEE/235/2015, DEL CONSEJO ESTATAL ELECTORAL DEL
INSTITUTO MORELENSE DE PROCESOS ELECTORALES Y PARTICIPACION
CIUDADANA, MEDIANTE EL CUAL SE RESUELVE EL PROCEDIMIENTO ORDINARIO
SANCIONADOR, IDENTIFICADO CON EL NUMERO IMPEPAC/CEE/CQ/POS/047/2015,
INTERPUESTO POR EL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL, EN CONTRA DEL
CIUDADANO GERARDO HURTADO MENDOZA ARMAS, ENTONCES CANDIDATO A
SINDICO MUNICIPAL DEL AYUNTAMIENTO DE TEMIXCO, MORELOS; POSTULADO POR
EL PARTIDO DE LA REVOLUCION DEMOCRATICA, POR LA PROBABLE COMISION DE
INFRACCIONES A LA NORMATIVIDAD ELECTORAL; ' '
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Asi mismo, por haber sefialado en su escrito de queja el instituto politico

denunciante, lo siguiente:

[.]

Cabe mencionar que dicho candidato a sindico municipal por el
PARTIDO DE LA REVOLUCION DEMOCRATICA no solo realizé de
mano propia la entrega de recurso econdémico para comprar el

~ voto del elector, si no que también utiliza a gente de su partido
para hacer la distribucion de este recurso, ello sin dejar de
manifestar que TODO CANDIDATO QUE CONTIENDE A CARGOS
DE ELECCION POPULAR Y EN ESPECIFICO EL DiA DE LA
ELECCION DEBEN ACURDIR A LAS URNAS SOLO A EMITIR SU
VOTO Y RESGUARDARSE EN UN CIERTO LUGAR, TENIENDO
PROHIBIDO CIRCULAR POR LAS CALLES, PUES DICHO ACTUAR
SE PRESUME COMO ACTO DE PROSELITISMO, como lo que
acontece en el presente asunto, pues como se insiste EL HOY
DENUNCIADO NO SOLO REPARTIO DINERO. A BORDO DE SU
CAMIONETA SINO QUE TAMBIEN SE ENCONTRABA
CIRCULANDO POR LAS CALLES DEL MUNICIPIO DE TEMIXCO LO
QUE SE PRESUME ESTABA REALIZANDO ACTOS DE CAMPANA
Y PROSELITISMO.

(-]

De ahi gque, este requisito se encuentre satisfecho. Lo anterior, de
conformidad con el articulo 381, Base a), del Cédigo de Instituciones y
Procedimientos Electorales para el Estado de Morelos, por ende debe ser
analizado de fondo el presente asunto. Sirve de criterio orientador el emitido
por la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federdcién, en la Jurisprudencia 1/2010, consultable en la pagina oficial del
referido érgdno jurisdicciondl, aplicable al presente caso mutatis mutandis,

cuyo rubro, es del tenor siguiente:

PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO SANCIONADOR. EL
ACUERDO DE INICIO Y EMPLAZAMIENTO, POR
EXCEPCICN, ES DEFINITIVO PARA LA PROCEDENCIA DEL

- MEDIO.DE IMPUGNACION PREVISTO EN LA LEGISLAC!ON
APLICABLE.

V. Conceptos de Agravios. Mediante escrito de fecha 07 de junio del afo en

curso, el Partide Revolucionario Institucional, expresé los agravios que en su

ACUERDO IMPEPAC/CEE/235/2015, DEL CONSEJO ESTATAL ELECTORAL DEL
INSTITUTO MORELENSE DE PROCESOS ELECTORALES Y PARTICIPACION
CIUDADANA, MEDIANTE EL CUAL SE RESUELVE EL PROCEDIMIENTO ORDINARIO
SANCIONADOR, IDENTIFICADO CON EL NUMERO IMPEPAC/CEE/CQ/POS/047/2015,
INTERPUESTO POR EL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL, EN CONTRA DEL
CIUDADANO GERARDO HURTADO MENDOZA ARMAS, ENTONCES CANDIDATO A
SINDICO MUNICIPAL DEL AYUNTAMIENTO DE TEMIXCO, MORELOS; POSTULADO POR
EL PARTIDO DE LA REVOLUCION DEMOCRATICA, POR LA PROBABLE COMISION DE
INFRACCIONES A LA NORMATIVIDAD ELECTORAL;
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concepto consideré pertinentes, mismos que se dan por integramente

reproducidos, como si a la letra se insertasen.

VIi. Litis. En el presente asunto, la [itis se constrine en determinar si el
ciudadano GERARDO HURTADO DE MENDOZA ARMAS, en su cardcter de
entonces candidato a Sindico Municipal de Temixco Morelos, postulado por
el Partido de la Revolucion Democratica, el 07 de junio del afo en curso,
aproximadamente a las 11:37 am, realizé actos de proselitismo y entrega de
dinero, ejerciendo presidén en la voluntad de elector, con la finalidad de
obtener el voto a su favor o incluso o favor de su partido; y derivado de ello,
no obstante no haberlo referido el instituto politico denunciante se advierte
que las disposiciones legales transgredidas que podrian actualizarse serian
las ‘previstas en los articulos 208, numeral S, de la Ley General de
Instituciones y Procedimientos Electorales, en correlacidn con el numeral 39
fraccion VIl del Cédigo de Instituciones y Procedimientos Electorales para el

Estado de Morelos.

E incluso, conforme a lo narrado en su capitulo de preceptos de violacion
aducidos por el instituto politico denunciante seria de igual maneraq,
determinar la transgresién a la normatividad electoral por parte del
ciudadano GERARDO HURTADO DE MENDOZA ARMAS, en su cardcter de
entonces candidato a Sindico Municipal de Temixco Morelos, postulado por
el Partido de la Revolucién Democrdtica, el hc:b.er entregado recurso
econdmico para comprar el voto del elector, utilizando a gente de su partido
para hacer la distribucién, encontrandose impedido, bajo el argumento de la
parte denunciante que: "TODO CANDIDATO QUE CONTIENDE A CARGOS DE
ELECCION POPULAR Y EN ESPECIFICO EL DIA DE LA ELECCION DEBEN
ACURDIR A LAS URNAS SOLO A EMITIR SU VOTO Y RESGUARDARSE EN
UN CIERTO LUGAR, TENIENDO PROHIBIDO CIRCULAR POR LAS CALLES,
PUES DICHO ACTUAR SE PRESUME COMO ACTO DE PROSELITISMO, como
lo que acontece en el presente asunto, pues como se insiéte EL HOY
DENUNCIADO NO SOLO REPARTIO DINERO A BORDO DE SU CAMIONETA

SINO QUE TAMBIEN SE ENCONTRABA CIRCULANDO POR LAS CALLES DEL
ACUERDO IMPEPAC/CEE/235/2015, DEL CONSEJO ESTATAL ELECTORAL DEL
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MUNICIPIO DE TEMIXCO LO QUE SE PRESUME ESTABA REALIZANDO
ACTOS DE CAMPANA Y PROSELITISMO.

Finalmente, determinar que el ciudadano GERARDO HURTADO DE
MENDOZA ARMAS, en su cardcter de entonces candidato a Sindico Municipal
de Temixco Morelos, postulado por el Partido de la Revolucién Democratica,
realizo actos prohibidos a los candidatos por la normatividad electoral, que
la parte denunciante hace consistir en: "hacer entrega de dinero como forma
de presionar al elector para obtener el voto a favor del partido que
rep'resentd, al ser integrante de la formula encabezada por la ciudadana
GISELA MOTA OCAMPO, qui'en fuera entonces candidata a Presidenta
Municipal de Temixco, Morelos, ya que con la conducta desplegada podria
inferirse prosélitismo a favor de la candidata antes citada y su persona,
dejando en estado de indefensién a los demds contendientes tal y'como lo
pretende acreditar a través de una impresion fotogréfica anexa al escrito

inicial de queja.

VII. Estudio de fondo. El procedimiento ordinario sancionador; constituye un
instrumento juridico, que atiende especificamente la comision de infracciones
a la normatividad electoral, que no es materia del procedimiento especial
sancionador, cuya relevancia en el ordenj'uridico, obedece a la gravedad de
la conducta y los bienes juridicos que éste, efectivamente afecte o lesione. En
ese sentido éste Consejo Estatal Electoral, advierte que la pretension del
Partido de la Revolucionario Institucional, consiste esencialmente en que se
sancione al ciudadano GERARDO HURTADO DE MENDOZA ARMAS, en su
cardcter de entonces candidato a Sindico MUnicipoI de Temixco Morelos,
postulado por el Partido de la Revolucién Democrdtica, toda vez que de
haber 'entregddo dinero por mutuo propio o a traves de terceras personas,
realizé una induccién o coaccién en el electorado al emitir su voto, vulnerando
el ordinal 2089, numeral 5, de la Ley General de Instituciones y Procedimientos
Electorales, en correlacidon con el articulo 39, fraccién VI, del Cédigo de

Instituciones y Procedimientos Electorales pdra el Estado de Morelos.

ACUERDO IMPEPAC/CEE/235/2015, DEL CONSEJO ESTATAL ELECTORAL DEL
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En ese tenor, este Consejo Estatal Electoral, procede o analizar la imputacién

que realiza el Partido Revolucionario Institucional, en los términos siguientes:

Al respecto, el ordinal 209, numeral 5, de la Ley General de Instituciones y
Procedimientos Electorales, en correlacion con el articulo 39, fraccion | y VI,
del Cédigo de Instituciones y Procedimientos Electorales para el Estado de

Morelos, dispone lo siguiente:

[.]

Articulo 2089.

5. La entrega de cualquier tipo de material [que contenga
propaganda politica o electoral de partidos, coaliciones o
candidatos], en el que se oferte o entregue algun beneficio
directo, indirecto, mediato ¢ inmediato, en especie o
efectivo, a través de cualquier sistema que implique |a
entrega de un bien o servicio, ya sea por si o interpoésita
persona estd estrictamente prohibida a los partidos,

candidatos, sus equipos de campana o cuglquier persond.
Dichas conductas serdn sancionadas de conformidad con

esta Ley y se presumird como indicio de presién al elector
para cbtener su voto. ‘

[.]

~Articulo 39. Se entiende por propaganda electoral el
conjuntc de  escritos, publicaciones, imagenes,
grabaciones, pautas radiofénicas y de television,
proyecciones y expresiones que durante la precampana o
campaha electoral producen y difunden los partides
. politicos, los candidatos registrados y sus simpatizantes,
con el propésito de presentar ante la ciudadania las
candidaturas registradas.

[-]

[. Toda la propaganda electoral impresa deberd ser
reciciable, fabricada con materiales biodegradables que
no contengan sustancias téxicas o nocivas para la salud o
el medio ambiente. Los partidos politicos y candidatos
independientes deberdn presentar un plan de reciclaje de
la propaganda que utilizaran durante su campania.

VIII. La entrega de cualquier tipo de material que contenga
propaganda politica o electoral de partidos, coaliciones o
ACUERDO IMPEPAC/CEE/235/2015, DEL CONSEJO ESTATAL ELECTORAL DEL
INSTITUTO MORELENSE DE PROCESOS ELECTORALES Y PARTICIPACION
CIUDADANA, MEDIANTE EL CUAL SE RESUELVE EL PROCEDIMIENTO ORDINARIO
SANCIONADOR, IDENTIFICADO CON EL NUMERO IMPEPAC/CEE/CQ/POS/047/2015,
INTERPUESTO POR EL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL, EN CONTRA DEL
CIUDADANO GERARDO HURTADO MENDOZA ARMAS, ENTONCES CANDIDATO A
SINDICO MUNICIPAL DEL AYUNTAMIENTO DE TEMIXCO, MORELOS; POSTULADO POR
EL PARTIDO DE LA REVOLUCION DEMOCRATICA, POR LA PROBABLE COMISION DE

INFRACCIONES A LA NORMATIVIDAD ELECTORAL; '
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“candidatos, en él que se oferte 6 entregue algun beneficio
directo,  indirecto, mediato o inmediato, en especie 0o
efectivo, a_través de cualquier sisterna que implique lg

entrega de un bien o servicio, ya sea por si o interpésita
persona estd estrictamente prohibida a los partidos, a los

candidatos, a sus equipos de campafia o a cualquier
persona. Dichas conductas serdn sancionadas de

conformidad con la Ley de la materia y se presumird como
indicio de presién al elector para obtener su voto.
[.]

El énfasis es nuestro.

De una interpretacion gramatical del ordinal 39, parrafo primero del cédigo
comicial vigente, se debe entender como propaganda electoral, el conjunto
de: . :

= ESCI‘itQS' __

* Publicacicnes

* |mdgenes

= Grabaciones _

» Pautas radiofdnicas y' de television

* Proyecciones y expresiones

Elementos que deben coincidir para su difusién durante el tiempo establecido
para que se celebren las preccmpdﬁcs y ‘campanas electerales; para ser
divulgadas por los poftidos politicos, los cqnd'idqtos_r"egistrodos a un cargo
de eleccion popular y sus sxmpotlzontes con el proposrco de presentor ante

la ciudadania las candidaturas registradas.

Ahora bien, de los dispositivos de referencia, se puede establecer la
prohibicién legal de entregar cualquier tipo de material que contenga

propaganda politica o electoral de partidos, coaliciones o candidatos, en el

que se oferte o entregue algan beneficio dlrecto indirecto, mediato o

inmediato, en especie o efectivo, a traves de cuclqwer sistema que

implique la entrega de un bien o servicio, ya sea por si ¢ interpdsita

ACUERDO IMPEPAC/CEE/235/2015, DEL CONSEJO ESTATAL ELECTORAL DEL
INSTITUTO MORELENSE DE PROCESOS ELECTORALES Y PARTICIPACION
CIUDADANA, MEDIANTE EL CUAL SE RESUELVE EL PROCEDIMIENTO CRDINARIO
SANCIONADOR, IDENTIFICADO CON EL NUMERC IMPEPAC/CEE/CQ/PQS/047/2015,
INTERPUESTO POR EL PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL, EN CONTRA DEL
CIUDADANO GERARDO HURTADO MENDOZA ARMAS, ENTONCES CANDIDATO A
SINDICO MUNICIPAL DEL AYUNTAMIENTO DE TEMIXCO, MORELOS; POSTULADO POR
EL PARTIDO DE LA REVOLUCION DEMOCRATICA, POR LA PROBABLE COMISION DE
INFRACCIONES A LA NORMATIVIDAD ELECTORAL;
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persona estd estrictamente prohibida a los partidos, a los candidatos, a

sus equipos de campana o a cualguier persona. Dichas conductas seran
sancionadas de conformidad con la Ley de la materia y se presumira como

indicio de presién al elector para obtener su voto.

En ese tenor, debe precisarse que los partidos politicos y candidatos que
contiendan en las campanas electorales a cargos de eleccion popular, para
la difusién de sus candidaturas deberdn apegarse a los lineamientos
establecidos en la normatividad electoral vigente, por lo que, |a
contravencion a tales requisitos, podrdn ser denunciados por cualquier
persona con interes legitimo, o bien por los representantes de los partidos
politicos o codliciones, debiendo aportar las pruebas atientes que acrediten
su dicho a fin de estar en condiciones de que la autoridad investigue y evalué
lo procedente, en términos de lo dispuesto por el articulo 7, del Reglamento

del Régimen Sancionador Electoral.
1. Andlisis del caso concreto.

El Partido Revolucionario Institucional, sefala en su escrito de denuncia gue
el ciudadano GERARDO HURTADO DE MENDOZA ARMAS, en su cardcter de
entonces candidato a Sindico Municipal de Temixco Morelos, postulado por el
Partido de la Revoluciéon Democrdética, el 07 de junio del anfo en curso,
aproximadamente a las 11:37 am, realizé actos de proselitismo y entrega de
dinero, ejerciendo presién en la voluntad de elector, con la finalidad de
obtener el voto a su favor o incluso a favor de su partido, presumiéndose con

ello un_indicio de presién al elector para obtener su voto, vulnerando el

ordinal 209, numeral 5, de la Ley General de Instituciones y Procedimientos
Electorales, en correlacion con el articulo 39, fraccion Viii, del Cédigo de

Instituciones y Procedimientos Electorales para el Estado de Morelos.

En ese sentido, para acreditar su dicho el denunciante Partido Revolucionario

Institucional, ofrecié como medios de prueba, los siguientes:

ACUERDO IMPEPAC/CEE/EBS/EOlS DEL CONSEJO ESTATAL ELECTORAL DEL
INSTITUTO MORELENSE DE PROCESOS ELECTORALES Y PARTICIPACION
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CIUDADANO GERARDO HURTADO MENDOZA ARMAS, ENTONCES CANDIDATO A
SINDICO MUNICIPAL DEL AYUNTAMIENTO DE TEMIXCO, MORELOS; POSTULADO POR
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1. Se admiten la Documental Técnica, consistente en dos'fotogrcﬁos
en blanco y negro que obra en la foja 008, dicha probanza fue

desahogada el dia 03 de julio del afio en curso.

2. Se admite la Presuncional, consistente en las que pueda deducir

el juzgador de los hechos comprobados, la cual serd tomada en

" consideracién al momento de resolver lo conducente.

3. Se admite la Instrumental _de Actuaciones, consistente en
todas las actuaciones que obren en el expediente en gue se
actda, la cual serd tomada en consideraciéon al momento de

resolver lo conducente.

Ahora bien, del resultado obtenido en el desahogo de la Prueba Documental
Técnica, consistente en dos impresiones fotogrdficas, desahogada en los
términos en que fue ofrecida en la audiencia de pruebas y alegatos prevista
por el articulo 55, Glitimo pdrrafo, en correlacién con el numeral 70 del
Reglamento del Régimen Sancionador Electoral, celebrada el 03 de julio del
ano en curso, por la Secretaria Ejecutiva de este érgano comicial, la parte

denunciante refiere:

“Que se aprecia la figura y rostro del candidato a Sindico Municipal
de Temixco por el PRD GERARDO HURTADO DE MENDOZA
ARMAS, realizando PROSELITISMO el dia de la jornada electoral,
pruebg que se relaciona con todos y cada uno de fos hechos de la
presente queja”.

Asi mismo, del desahogo de la prueba Documental Técnica, consistente

en las dos impresiones fotograficas, se desglosa lo siguiente:

[..]

1.- En ese tenor, se hace constar que siendo que, los que
" intervenimos nos constituimos en las oficinas de éste érgano

comicial donde se actua, visto el contenido del material fotografico

se puede apreciar en la primer imagen fotogrdafica a dos personas

aparentemente del sexo masculino, la primer persona se

ACUERDO IMPEPAC/CEE/235/2015, DEL CONSEJO ESTATAL ELECTORAL DEL
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encuentra en el interior de.un vehiculo automotor, sujetando con
su brazo derecho el volante, la segunda persona se encuentra de

pie y viste un pantaldn oscuro con playera blanca y ambos se
sujetan la barbilla.

2.~ Visto el contenido, de la segunda imagen, se puede apreciar @
~ dos personas aparentemente del sexo masculino, la primer
persona se encuentra en el interior de un vehiculo automotor, Ia
. segunda persona se encuentra de pie y viste un pantalén oscuro
con playera blanca, su brazo derecho se encuentra sujetando su
barbilla, y el brazo izquierdo lo tieneé en posicién de descanso.

[...]

De lo anterior, se obtiene que de las impresiones fotogrdficas no se
desprenden indicios de entrega; puesto que fas imagenes aportadas resultan
imprecisas, sin que sea obice o lo anterior, gue el instituto politico
denunciante haya pretendido realizar una descripcién de lo acontecido en
cada una de las documentales técnicas ofrecidas como prueba, ya que de su
desahogo no se despliega aungue sea en forma indiciaria lo que pretende
acreditar, como es la identificacion de las personas; asi como, las
circunstancias de modo, tiempo y lugar como lo senala el articulo 39 fraccidn

Il del Reglamento del Régimen Sancionador electoral.

Cabe precisar que, de la documental técnica aportada por .lg parte
denunciante, consistente en la impresion fotografica, cuyo desahogo se ha
citado con anterioridad, no se acreditan elementos de induccidn o coaccién
al voto previsto en el articulo 39 fraccién VI del Cédigo de Instituciones y
Procedimientos Electorales para el Estado de Morelos, esto es que, de las
impresiones fotogrdficas se advierta que el denunciado haya entregado
como lo refiere la parte denunciante “dinero o recurso econémico”, en el que
se acredite de manera indudable que haya ofertado o entregado algun
beneficio directo, indirecto, mediato o inmediato, en especie o efectivo, ¢
través de cualquier sistema que impligue la entrega de un bien o servicio, ya

sea por si o interpésita persona; ademds de su desahogo se advierte que las
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imdagenes son poco legibles para apreciar las imputaciones reclamadas por

el partido denuncidnte.

Asi mismo, es de precisar que la documental técnica, consistente en imagen
fotografica resulta insuficiente para acreditar el candidato denunciado el dia
07 de junio del ano en curso, haya desplegado la conducta gue se le atribuye,
pues las impresiones fotograficas aportadas no se desprende aungue seq en
forma indiciaria la conducta y por consiguiente la infraccion a la normatividad
electoral, ya que la citada probanza es insuficiente para acreditar las
circunstancias de modo, tiempo vy lugar; asi como, la identificacion correcta

de las personas intervinientes.

En razén de lo anterior, la prueba técnica es insuficiente para acreditar la
entrega de algun beneficio en efectivo, que tenga por objeto influir en elector
para obtener el voto a favor del ciudadano GERARDO HURTADO DE
MENDOZA ARMAS e incluso, no se acredita como lo refiere la parte
denunciante el animo de favorecer a la entonces candidata a Presidenta
Municipal de Temixco Morelos GISELA MOTA OCAMPO, postulada por el

Partido de la Revolucién Democrdtica.

Por su parte, el articulo 14, pdrrafo 6, de la Ley General de Sistemas de
Medios de Impugnacidn en Materia Electoral, de aplicacién supletoria al
procedimiento especial sancionador regulade en la Ley General de
Instituciones y Procedimientos Electorales, en el diverso 441, establece que
se considerardn pruebas técnicas las fotografias, otros medios de
reproduccién deimdgenes y, en general, todos aquellos elementos aportados
por los descubrimientos de la ciencia que puedan ser desahogados sin
necesidad de peritos o instrumentos, accesorios, aparatos o maguinaria que

no estén al alcance del érgano competente para resolver.

En estos casos, el aportante deberd sefalar concretamente lo que pretende
acreditar, identificando a las personas, los lugares y las circunstancias de

modo, tiempo y lugar que reproduce la prueba.
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Al respecto debe decirse, que la Sala Superior, en los Juicios de Revision
constitucional SUP-JRC-041/99, SUP-JRC-050/2003 y SUP-JRC-
152/2004, en razén a las pruebas técnicas ha sostenido, de manera
reiterada que los medios probatorios, como las fotografios vy
videograbaciones corresponden al género de documentales, y que la relativa
facilidad con que se pueden confeccionar vy la dificultad para demostrar de
modo absoluto e indudable las faisificaciones o alteraciones, se convierte en
un obstdculo para concederfes pleno valor probatorio, si no estan:
suficientemeénte adminiculados con otros elementos que sean bastantes

para corroborar los hechos que en ellas se consignan.

Por ello, se ha sustentado que los alcances demostrativos de tales pruebas,
constituyen, en su caso, meros indicios respecto de'las afirmaciones de las
poftes, y gque para su mayor o menor eficacia probatoria es necesario,
ademds de establecer las circunstancias que rodean a la prueba, que se
encuentren corroboradas con otros elementos de conviccidn, a efecto de
estimarlos suficientes para acreditar las htpote5|s de hecho aducidas por su

oferente.

Lo anterior, porgue para dotar de eficacia al contenido de la documental
técnica era preciso que dichas circunstancias pudieran verificarse con otras
probanzas, como o pudo haber sido la testimonial o inspeccion ocular
resultando por ende insuficiente para acreditar los hechos que el quejoso
busca demostrar, ya que de manera Conjuntd con las documentales técnicas,
consistente en las impresion fotogroﬂca desohogadc y analizada en lineas
que anteceden, tampoco se desprende evidencia de haber entregaodo dinero

en efectivo o recurso econémico para presnonor al electorado.

Esto se corrobo'ro, con el criterio sostenido por la Sala Superior del Tribunal
Electoral del Poder JL‘j.diCiC}ir de la Federacién en la jurisprudencia 4/2014,
cuyo rubro es "PRUEBAS TECNICAS SON INSUFICIENTES, POR Si SOLAS,
PARA ACREDITAR DE MANERA FEHACIENTE LOS HECHOS QUE
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CONTIENEN", porque dada su naturaleza tienen cardcter imperfecto, ante la
relativa facilidad con que se pueden confeccionar y modificar, asi como la
dificultad para demostrar, de modo absoluto e indudable, las falsificaciones
o alteraciones que pudieran haber sufrido, por lo que necesitan

perfeccionarse o corroborarse con otros medios de prueba.

En ese tenor, la presuncién gue pudieran generar sobre su veracidad queda
desvanecida, al carecerse de elementos que acrediten fehacientemente los
hechos que se pretenden probar; sin que sea obice que el denunciado, en el
escrito de contestacion a la queja planteada en su contra y en su escrito de
formulacién de alegatos, en los cuales reconoce su participacion dentro de
los hechos narrados por el partido actor, y refiriendo que no se acreditaba el
hecho que se le imputa consistente en haber entregado dinero, en el lugar
gue refiere el denunciante. Ademds, se reitera, no hay elementos para tener
certeza de la contravencién a la normativa electoral con los medios

probatorios aportados por el Partido Revolucionario Institucional..

Lo anterior, es acorde al principio genercl del Derecho ‘el que afirma esto
obligado a probar”, recogido en el articulo 15, pqrrofo 2 dela Ley General del
Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral, supletorlo en la
materia, en términos de o previsto en el articulo 441 de la Ley General de

Instituciones y Procedimientos electorales.

Asi, en el asunto, resulta insufici'en;ce que el promovente aluda la presunta
comisién de la conducta de presién ndrrcmdo de forma genérica, los hechos
que con5|dero contrarios a Derecho, sin acreditar plencmente cada uno de
sus dichos con pruebas 1doneos en términos del articulo 471, parrafo 3, lnmso

e) de la Ley General aplicable al presente asunto.

Tanto y mds que, éste drgano comicial, aprecia que las pruebas técnicas que
obran del sumario en eétudio. no demuestran plenamente la trasgresion a la
normatividad electoral vigente, que aduce el Partido de la Revolucién
Democrdtica, motivo por el cual, debe privilegiarse el principio de presuncion
de inocencia en los proéedimientos sancionadores e!éctoroles, ello de

ACUERDO IMPEPAC/CEE/235/2015, DEL CONSEJO ESTATAL ELECTORAL DEL
INSTITUTO MORELENSE DE PROCESOS ELECTORALES Y PARTICIPACION
CIUDADANA, MEDIANTE EL CUAL SE RESUELVE EL PROCEDIMIENTO ORDINARIO
SANCIONADOR, IDENTIFICADO CON EL NUMERO IMPEPAC/CEE/CQ/POS/047/2015,
INTERPUESTO POR EI. PARTIDO REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL, EN CONTRA DEL
CIUDADANO GERARDC HURTADO MENDOZA ARMAS, ENTONCES CANDIDATO A
SINDICO MUNICIPAL DEL AYUNTAMIENTO DE TEMIXCO, MORELOS; POSTULADO POR
EL PARTIDO DE LA REVOLUCION DEMOCRATICA, POR LA PROBABLE COMISEON DE
INFRACCIONES A LA NORMATIVIDAD ELECTORAL;

18 de 22




IMPEPAC/CEE/235/2015

conformidad con los principios electorales de legalidad, certezaq,
imparcialidad y objetividad, en términos de lo que dispone el articulo 63,
parrafo tercero, del Cddigo de Instituciones y Procedimientos Electorales
para el Estado de Morelos. Sirve de criterio orientador, el emitido por la Sala
Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, en la
Jurisprudencia 21/2013, consultable en la pdgina oficial del referide érganoc
jurisdiccional, aplicable al presente caso, cuyo rubro es del tenor siguiente:
“PRESUNCION DE INOCENCIA. DEBE OBSERVARSE EN LOS
PROCEDIMIENTOS SANCIONADORES ELECTORALES".

Consecuentemente, ante la ausencia de moterial probatorio, lo procedente
es establecer que no se acredlto el hecho denuncmdo y, por consecuencia,
puede afirmarse que no tuvo VerlfICCl‘tIVO la inobservancia a la normctivo
electoral que se atribuyé al ciudadano GERARDO HURTADO DE MENDOZA
ARMAS, en su momento candidate a Sindico Municipal Electoral de Térhixco,

Morelos por el Partido de la Revoluciéon Democratica.

De lo expuesto y con fundado, en los articulos 41, Base V, y 116, fraccién 1V,
| de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 209, numerales
2y 5, 440, 441, 442, numeral 1, inciso a), 443, nureral 1, de la Ley General de
Instituciones y Procedimientos Electorales; 23, fraccién V, de la Constitucion
Politica del Estado Libre y Soberano de Morelos; 1, 3, 5, parrafo primero, 38,
parrafo primero, fracciones | y VIII, 364, parrafo tercero, 381, inciso a), 382,
383, fraccion |, 384, fraccion XIV, del Cddigo de Instituciones vy
Procedimientos Electorales para el Estado de Morelos; 1, 2, 3, 5, 6, fraccién |,
7. 8,10, parrafo tercero, fraccién |, 37, 39, inciso b), y 44, pdrrafo tercero, 45,
48, 63, pdarrafo primero, del Reglamento del Régimen Sancionador Electoral,

se emite el siguiente:

ACUERDO.
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PRIMERO. Este Consejd Estatal Electoral, es competente para éemitir el
presente acuerdo, en términos de lo ‘expuesto en el apartado de

considerandos de la misma.

SEGUNDO. Se declara infundada la queja mediante la cual se instaurs el
procedimiento ordinario sancionador, incoado por el Partido Revolucionario
Institucional en contra del ciudadano GERARDO”HURTADO DE MENDOZA
ARMAS, entonces candidato a Sindico Municipal de Temixco Morelos, en

términos de lo expuesto en la parte considerativa del presente acuerdo.

TERCERO. -Notifiquese personalmente al  Partido Revolucionario
lnstituc.ional, por conducto de su representante acreditado ante el Consejo
Municipal Electoral de Temixco, Morelos, y al ciudadano GERARDO
HURTADO DE MENDOZA ARMAS, en los domicilios precisados poro.toles

efectos.

CUARTO. Publiquese el acuerdo aprobado, en la pagina oficial de internet
del Instituto Morelense de Procesos Electorales y Participacion Ciudadana,

de conformidad con el principio de maxima publicidad.

El presente acuerdo es aprobado en la ciudad de Cuernavaca, Morelos, en
sesién extraordinaria urgente del Consejo Estatal Electoral del Instituto
Morelense de Procesos Electorales y Porticipdcién Ciudadana, celebrada e|
diecisiete de julio del afo dos mil quince, por unanimidad de los presentes

siendo las diecisiete horas con cinco minutos.

e M (o A W M R "—'..'—”7’-“25-——; -

M. EN C. ANA ISABEL LEON

I\

LIC. ERICK BANTIAGO ROMERO
TRUEBA B \ iTEZ
CONSEJERA PRESIDENTA SECR O EJECUTIVO
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CONSEJEROS ELECTORALES

LIC. XITLALI GOMEZ TERAN
CONSEJERA ELECTORAL

LIC. CARLOS ALBERTO URIBE
JUAREZ
CONSEJERO ELECTORAL

M. EN D. JESUS SAUL MEZA
TELLO
CONSEJERO ELECTORAL

DR. UBLESTER DAMIAN
BERMUDEZ
CONSEJERO ELECTORAL

DRA. CLAUDIA ESTHER ORTIZ
GUERRERO
CONSEJERA ELECTORAL

REPRESENTANTES DE LOS PARTIDOS POLITICOS

LIC. GILBERTO GONZALEZ PACHECO
PARTIDO ACCION NACIONAL

LIC. JOSE LUIS SALINAS DIAZ
PARTIDO REVOLUCIONARIO
INSTITUCIONAL
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LIC DAVID LEONARDO FLORES LIC. JORGE ALBERTO HERNANDEZ

MONTOYA ‘ '~ SERRANO
PARTIDO DE LA REVOLUCION MOVIMIENTO CIUDADANO
DEMOCRATICA
LIC. ISRAEL RAFAEL YUDICO C. MIGUEL ANGEL PELAEZ GERARDO
HERRERA MORENA
PARTIDO SOCIALDEMOCRATA DE
MORELOS
LIC. CESAR FRANCISCO LIC. ADAN MANUEL RIVERA NORIEGA
BETANCOURT LOPEZ COALICION POR LA PROSPERIDAD Y
PARTIDO HUMANISTA TRANSFORMACION DE MORELOS
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