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Acta de Sesion Extraordinaria del Consejo de la Judicatura del
Poder Judicial del Estado de Morelos, correspondiente al
veintiocho de agosto del afio dos mil doce, bajo la Presidencia de
la Magistrada Maestra en Derecho Nadia Luz Maria Lara Chavez.- - -

- - - - En la ciudad de Cuernavaca, Morelos, siendo las nueve horas del
dia veintiocho de agosto del afio dos mil doce, con fundamento en lo
dispuesto por los articulos 92-A de la Constitucion Politica del Estado
Libre y Soberano de Morelos; 113, 115, 117, fracciones XVI y XXIII,
118, 119, fraccion Il y 125, fracciones Il, VI y X de la Ley Organica del
Poder Judicial del Estado de Morelos, encontrandose reunidos los
integrantes de este drgano colegiado en el salén de sesiones del
Consejo de la Judicatura del Estado de Morelos, ubicado en avenida
Alvaro Obregén nimero 1209, Colonia La Esperanza de esta Ciudad,
se constituyeron en sesion extraordinaria ante la presencia del
Licenciado Miguel Ernesto Rivas Cuevas, Secretario General de este
Consejo, a efecto de atender y desahogar los puntos de acuerdo del
orden del dia, que circul6 previa convocatoria entre los sefores

consejeros, siendo el siguientei= === = s e e e mm e e e e e o
1. Verificacion de quorum. = == ===« s e s e e e e e e e e e e e e a s

2. Comentarios y aprobacion, en su caso, de los puntos de acuerdo
del Ordendeldia. == === ccemmmcmcm e n e e e iee e e a

3. Atencién del oficio nimero 60373 de veintisiete de julio de dos
mil doce, signado por la licenciada Marcela Merari Silva Mugica,
Secretaria del Juzgado Primero de Distrito en el Estado de
Morelos, relativo al juicio de amparo numero 536/2011,
promovido por Simoén Portugal Lagunas.--------=---------

4. Clausurade sesiOn.--=--=====-=ccccccmmmmm oo
1. Verificacion de quorum

El Secretario General del Consejo, con fundamento en lo dispuesto por
el articulo 125, fracciones |, lll, VI y X de la Ley Organica del Poder
Judicial Estatal, en relacién con lo que estatuye el numeral 27,
fracciones | y X del Reglamento Interior del Consejo de la Judicatura del
Poder Judicial del Estado de Morelos, tomé lista de asistencia, dando fe
de la presencia de los integrantes del propio 6rgano colegiado que

enseguidaselistan; === -==-emccmcccaccmcncccancncaceaao-
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Magistrada Presidente del Consejo de la Judicatura, Maestra en
Derecho Nadia Luz Maria Lara Chavez.- - ------ccccecmacacnanao.
Consejero representante de los Magistrados del Pleno del
Honorable Tribunal Superior de Justicia del Estado ante el Consejo
de la Judicatura, Doctor en Derecho Rubén Jasso Diaz.-----=------
Consejero designado por el Poder Legislativo del Estado ante el
Consejo de la Judicatura, licenciado Julio Ernesto Pérez Soria.- - - - - -
Consejero designado por el Poder Ejecutivo del Estado ante el
Consejo de la Judicatura, licenciado Jesus Antonio Tallabs Ortega.- - -
Consejera representante de los Jueces del Honorable Tribunal
Superior de Justicia del Estado ante el Consejo de la Judicatura,

licenciada Maria Emilia Acosta Urdapilleta.- == -=====--cacuccnan--

- - - Registrada que fue la asistencia y encontrandose presentes los
sefores consejeros mencionados, se verifica la existencia de quérum
en términos de lo que estatuye el articulo 115 de la Ley Organica del
Poder Judicial del Estado de Morelos concomitante con lo dispuesto en
el cardinal 12 del Reglamento Interior del Consejo de la Judicatura del

Poder Judicial del Estado de Morelos, en consecuencia; se declara ™ , < —

formalmente abierta e instaurada la sesion extraordinaria de esta misma
fecha bajo la Presidencia de la Magistrada Nadia Luz Maria Lara

Chavez. -=-=mccccmcmc e e e e e e ee e ee e e e

2. Comentarios y aprobacion, en su caso, de los
puntos de acuerdo del orden del dia

En desahogo de este punto, se sometieron a consideracion de los
consejeros asistentes, los puntos de acuerdo del orden del dia, el cual
se transcribi6 con antelacion y hechos los comentarios

correspondientes, determinaron aprobarlos por unanimidad. = = = = = = - - -

3 Atencion del oficio nimero 60373 de veintisiete de julio
dos mil doce, signado por la licenciada Marcela Merari
Silva Mugica, Secretaria del Juzgado Primero de Distrito
en el Estado de Morelos, relativo al juicio de amparo
numero 536/2011, promovido por Simon Portugal

Lagunas.

El secretario en uso de la palabra: “Con fundamento en lo dispuesto
por el articulo 10° del reglamento Interior del Consejo de la Judicatura

del Estado, me permito someter a su consideracion, para su revision y

m
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acuerdo correspondiente el oficio numero 60373, signado por la
licenciada Marcela Merari Silva Mugica, Secretaria del Juzgado Primero
de Distrito en el Estado de Morelos, relativo al juicio de amparo nimero

536/2011, promovido por Simén Portugal Lagunas.” - - - - - - - - - - - - -

Por lo tanto, en cumplimiento al oficio de referencia en este acto se da
cuenta con el proyecto de resolucion dictado en el expediente
administrativo numero 53/2008 y su acumulado 55/2008, formado con
motivo del oficio niumero S.P. 329/2008 signado por el Ciudadano
Licenciado ALBERTO VAZQUEZ FONSECA, entonces Secretario
Particular del Presidente del H. Tribunal Superior de Justicia del Estado,
a través del cual remiti6 a este Consejo de la Judicatura, el oficio
numero 396 suscrito por el Ciudadano Licenciado OSCAR ROMAN

\ ;
o . SEGURA, en ese entonces Juez visitador dependiente de la Judicatura

Estatal, mediante el que remite acta administrativa levantada el dia

| diecinueve (19) de junio del afo dos mil ocho (2008) en las

instalaciones del Juzgado Mixto de Primera Instancia del Tercer Distrito
Judicial en el Estado; asi como el escrito de queja presentado el dia
veintiséis (26) de junio del citado afo, por el Ciudadano Néstor Alonso
Lara, en caracter de ofendido (familiar de los ahora occisos) en el que
refiere las irregularidades en que a su criterio incurrieron los
Ciudadanos Licenciados SIMON PORTUGAL LAGUNAS y MARIA DE
LOURDES ANDREA SANDOVAL SANCHEZ, dentro de la causa penal
numero 15/08-1l, instruida en contra de Elfego Pérez Lopez, como
probable responsable del delito de Homicidio culposo en agravio de
quienes en vida llevaran por nombres Justino Alonso Ventura, Cristina
Alonso Lara y Jahir Alonso Gonzalez; y, en cumplimiento a la ejecutoria
de treinta (30) de septiembre de dos mil once (2011), dictada por el
Juzgado Primero de Distrito en el Estado de Morelos, lo anterior atento
al auto de fecha veintisiete (27) de julio de dos mil doce (2012) dictado
en el juicio de amparo 536/2011, interpuesto por el ciudadano

Licenciado Simén Portugal Lagunas.

Por unanimidad, el Pleno del Consejo de la Judicatura del Estado,
previa liberacion de sus integrantes, acord6: Aprobar en sus
términos el proyecto de resolucion en el que se resolvio lo
siguiente: “PRIMERO.- Este Consejo de la Judicatura Estatal, es
competente para conocer y fallar el presente asunto y la via elegida es
la correcta: Se deja insubsistente la resolucion de fecha nueve (9) de
febrero de dos mil doce (2012), dictada en el expediente de
responsabilidade 53/2008 y su acumulado 55/2008. SEGUNDO.- Es
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fundado el procedimiento de responsabilidad administrativa iniciado en
contra del ciudadano licenciado SIMON PORTUGAL LAGUNAS;
entonces Titular del Juzgado Mixto de Primera Instancia del Tercer
Distrito Judicial del Estado. TERCERO.-Se declara la responsabilidad
administrativa del ciudadano licenciado SIMON PORTUGAL LAGUNAS,
consecuentemente se le impone una sancién consistente en la
destitucion del cargo de Juez de Primera Instancia, que venia
desemperiando. Quedando por tanto sin efectos el nombramiento por el
cual fue designado Juez de Primera Instancia. Procédase por conducto del
actuario adscrito a este Consejo de la Judicatura en el Estado, a la
ejecucion inmediata de la presente determinacion. CUARTO.- Dejando
intocado el resolutivo relativo a la Ciudadana Licenciada MARIA DE
LOURDES ANDREA SANDOVAL SANCHEZ, en virtud de la resolucion
de fecha veinticuatro (24) de junio de dos mil diez (2010), en el que se
acordo dejar insubsistente la resolucion de fecha (30) de junio de dos
mil nueve (2009).QUINTO.- Atento a lo determinado en los resolutivos
anteriores, girese oficio al Director General de Administracion del
Consejo de la Judicatura del Estado, con copia autorizada de esta
resolucion, a efecto de que se sirva ordenar a quien corresponda
procesa a anexar al expediente personal del ciudadano licenciado
SIMON PORTUGAL LAGUNAS, para los efectos legales conducentes.
SEXTO.- Con copia autorizada de este fallo, notifiquese al Juzgado
Primero de Distrito en el Estado de Morelos, que ha quedado
cumplimentada su ejecutoria; girese el efecto atento oficio con los
insertos necesarios. SEPTIMO.- NOTIFIQUESE PERSONALMENTE
Y CUMPLASE. Inmediatamente; y en su oportunidad archivese el
presente expediente como asunto totalmente concluido.” Lo anterior de
conformidad con lo dispuesto por el articulo 117, fracciones XXl y
XXVII de la Ley Organica del Poder Judicial del Estado.- - - - - ---- - - -

En vista de que ha sido agotado el orden del dia y no habiendo asunto
mas que tratar, siendo las nueve horas con treinta minutos del dia de la
fecha, la Magistrada Presidente declara concluida la sesion
extraordinaria. Se ordena al Secretario General de este Consejo levante
el acta correspondiente y la circule entre los sefiores consejeros
asistentes, a efecto de que si existieran observaciones, se subsanen las

mismas, para que, en su caso, se proceda a su aprobacion y firma.- - - -

e e ]
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MAGISTRADA PRESIDENTE DEL CONSEJO
DE LA JUDICATURA DEL PODER JUDICIAL
DEL DE MORELOS

PODER JUDICIAL M. EN D. NADIA LUZ MARIA LARA CHAVEZ

CONSEJERO CONSEJERA
REPRESENTANTE DE LOS REPRESENTANTE DE LOS
MAGISTRADOS DEL PLENO JUECES DEL HONORABLE
DEL HONORAE RIBUNAL TRIBUNAL SUPERIOR DE

SUP ' DE JUSTIOJA DEL JUSTICIA DEL ESTADO
[ S
é

DR. RUBEN JASSODIAZ  LIC. MARIA EMILIA ACOSTA
- URDAPILLETA

JUDICATURA DESIGNADO POR  JUDICATURA DES
EL/PODER EJECUTIVO DEL  POR EL PODER

STADO DEL ES >
S . A / iifv.«// 1\
: o T

LIC. JESUS ANTONIO ~JULIOERNESTO
TALLABS ORTEGA PEREZ SORIA

CON EJfO DE LA CONSEJERO DE LA

SECRETARIO G NERAL DEL CONSEJO DE LA JUDICATURA
DEL PODER JUDICIAL DEL ESTADO DE MORELOS

wd

LIC. MIGUELVERNESTO RIVAS CUEVAS

La presente foja util, corresponde al acta de sesion extraordinaria de veintiocho de agosto de
dos mil doce. Doy fe.

UNA ADMINISTRACION DE JUSTICIA PRONTA, GRATUITA Y HONESTA ES DIGNA DE ASPIRACION
SOCIAL; A SU REALIZACION USTED PUEDE Y DEBE COLABORAR
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OF. 60316.-/ MAGISTRADO PRESIDENTE DEL CONSEJO DE LA
JUDICATURA DEL ESTADO DE MORELOS.

OF. 60374 .- DIRECTOR GENERAL DE ADMINISTRACION DEL
PODER JUDICIAL DEL ESTADO DE MORELOS

OF. 60375.- ENCARGADA DEL DEPARTAMENTO DE RECURSOS

HUMANOS DEL CONSEJO DE LA JUDICATURA DEL
ESTADO DE MORELOS
CIUDAD

EN LOS AUTOS DEL JUICIO DE AMPARO NUMERO 536/2011,
PROMOVIDO POR SIMON PORTUGAL LAGUNAS, CON ESTA FECHA,
SE DICTO UN ACUERDO QUE A LA LETRA DICE:

““Cuernavaca, Morelos, a veintisiete de julio de dos mil doce.
Visto el estado que guardan los autos, de donde se desprende que las autoridades
responsables, informaron la manera en que dieron cumplimiento a la ejecutoria de amparo emitida en

el presente juicio, dandose vista por el término de tres dias a la parte quejosa de tal circunstancia, y en.

atencién a ello, el quejoso hizo las-manifestaciones que a su parte correspondieron mediante
escrito presentado el diecisiete de febrero de| afio en curso; toda vez que el cumplimiento de las
sentencias de amparo es:de orden publico, es procedénte pronunciarse respecto al cumplimiento dado
por las autoridades respansables; lo anterior, en términos del articulo 113 de la Ley de Amparo.
Apoya-a lo anterior, la tesis de jurisprudencia ndmero 23. XXXVIII/99, sostenida por la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion publicada en el Semanario Judicial de la Federacién y su
Gaceta, Novena Epoca, Tomo IX, marzo de 1999, Pleno y Salas, Pagina 315, con el rubro:
' ‘INCONFORMIDAD. EL: TRIBUNAL DE AMPARO DEBE PRONUNCIARSE
. SOBRE EL CUMPLIMIENTO O.INCUMPLIMIENTO. DE LA EJECUTORIA CON BASE
" EN LAS CONSTANC-‘AS DE AUTOS, . EN VEZ DE DECLARARLA CUMPLIDA
APOYANDOSE, UNICAMENTE, EN QUE-EL QUEJOSO NO DESAHOGO LA VISTA
CON APERCJ‘B-‘MIENTO QUE SE LE HIZO EN ESE SENTIDO (INTERRUPCION
PARC!AL DE'LA JURJSFRUDENC!A 8598, DE ESTA SEG UNDA SALA)“

En primer: térmlno debe decnse que la parle que1osa reclama

AV Acl‘os Recfamadas
Ordenadora
La Resolucion de fecha 29 DE MARZO DEL. 2011, dictada por el Consejo de la
Judicatura del Estado de Morelos, en cumplimiento a la ejecutoria de amparo de fecha 07 de
diciembre del 2009 y a su vez en cumplimiento a la ejecutoria R.A 38/2010 dictada por el
Segundo Tribunal Colegiado. del Décimo Octavo Circuito, en autos del expediente de
queja administrativa.numero 53/2008 y su:acumulado 55/2008, en sesién ordinaria del dia 29
DE MARZO DEL 2011, misma que:me fuera notificada de manera personal con fecha 30 DE
MARZO DEL 2011, por medio-de la.cual; VIOLANDO MIS GARANTIAS INDIVIDUALES, se
declaré fundada |a queja? dministrativa formu!&da en mi‘contra asl como se declard la
existencia de responsabilidad administrativa del suscrito y como consecuencia de ello, se me
impuso como sancién la DESTITUCION DEL CARGO DE JUEZ MIXTO DE PRIMERA
INSTANCIA DEL TERCER DISTRITO JUDICIAL EN EL ESTADO DE MORELOS y por ende
deja sin -efectos“mj nombramiento por el cual. fui designado: Juez de Primera Instancia y
ordena girar oficio al Director General de Administracion del Tribunal Superior de Justicia del
Estado de Morelos, con copia-autorizada de la citada resolucién a efecto de que se sirva
ordenar a quien corresponda, proceda a anexarla a mi expediente personal. Asi como de las
consecuencias derivadas de dicho acto consistentes en mi reputacién, intereses y la
afectacién de mi patrimonio por falta de percepcién de los emolumentos a los que
tengo derecho de acuerdo con mi nombramiento y designacién.

b).- Ejecutoras:

La ejecucién de la Resolucidn de fecha 30 de Marzo del 2011, dictada por el
Consejo de Ja Judicatura del Estado de Morelos, consistente en-anexar a mi expediente
personal, copia certificada, del acto reclamado”.

Por otra parte, en la sentencia definitiva de treinta de septiembre de dos mil once, este
Juzgado Federal, concedié el amparo y proteccién de la Justicia Federal al quejoso para el efecto:

“..de que las autoridades responsables, dejen insubsistente el aclo
reclamado, unicamente por lo que respecta a la individualizacién de la sancién,
dejando intocado todo lo demas, y en su lugar,_emita otro debidamente fundado y
motivado por lo que hace a la individualizacién de la sancién, es decir, es preciso que el
acto se sustituya por otro sin las deficiencias de fundamentacion y motivacién,
entendiéndose por esto las razones ldgico-juridicas que apoyen su determinacion y que

j.sncuadren con la norma que apligue, tomando en cuenta los antecedentes de otros
. \procedimientos en |os cuales se lg haya sancionado al servidor responsable, debiendo
explicar los-motivos por-los cuales, si-asf fuere el caso, consideren que existe una
reincidencia, lo mismo deberan realizar al momento de elegir la sancién
correspondiente; sobre el particular debe destacarse que el acto que se emita en
cumplimiento a esta ejecutoria podrd ser en el mismo sentido o en otro diverso, habida
\ cuenta, gque la presente resolucion NO_ CONTIENE LINEAMIENTO DE FONDO
- ALGUNO, es decir, no se restringe la plenitud de jurisdiccion del ejercicio de la funcién

de la responsable; por lo que la determinacion que emita queda bajo su més absoluta

responsabilidad, pudiendo ser la misma sancién u ofra de as/ estimario, purgando los
5wcros menc;onados en el presente fallo.

La concesion del amparo debe hacerse extensiva hacia los actos de
ejecucion, por cuanto su constitucionalidad se hizo depender del acto ordenador, al no
haberse reclamado por vicios propios de ejecucién...”

FORM/



Inconforme con la anterior resolucién, el quejoso, mediante escrito presentado el veinticuatro
de octubre de dos mil once, interpuso recurso de revisién, mismo que por turnd correspondié conocer
al Segundo Tribunal Colegiado del Decimoctavo Circuito, con residencia en esta ciudad, y mediante
ejecutoria de fecha diecinueve de enero de la presente anualidad, determind confirmar la
sentencia de treinta de septiembre de dos mil once.

Mediante proveido de treinta de enero del afo en curso, se requirid a las autoridades
responsables el cumplimiento a la ejecutoria de merito.

En cumplimiento a ello, la autoridad responsable, mediante oficio nimero CJ/CJ/51/2012,
envio copia certificada de la resolucién pronunciada el nueve de febrero del afio en curso, dentro del
expediente administrativo 53/2008 y su acumulado 55/2008, que en lo conducente dice:

“... Cuernavaca, Morelos; a nueve de febrero de dos mil doce.
RESULTANDO:

i)
CONSIDERANDO
(...)
RESUELVE:

PRIMERO.- Este Consejo de la Judicatura Estatal. Es competente para
conocer y fallar el presente asunto y la via elegida es la correcta. Se deja
insubsistente la resolucion de fecha veintinueve (29) de marzo de dos mil once
(2011), dictada en el expediente de responsabilidad 53/2008 y su acumulado
55/2008.

SEGUNDO.- Es fundado el procedimiento de responsabilidad
administrativa iniciando en contra del Ciudadano Licenciado SIMON PORTUGAL
LAGUNAS, entonces Titular del Juzgado Mixto de Primera Instancia del Tercer
Distrito Judicial del Estado.

TERCERO.- Se declara la responsabilidad administrativa del Ciudadano
Licenciado SIMON PORTUGAL LAGUNAS, consecuentemente se le impone una
sancién consistente en la destitucion del cargo de Juez de Primera Instancia que
venia desempefiando, quedando por tanto sin efectos el nombramiento por el cual
fue designado Juez de Primera Instancia. Procédase por conducto del actuario
adscrito a este Honorable Consejo de la Judicatura en el Estado a la ejecucién
inmediata de la presente determinacion.

CUARTO.- Dejando intocado el resolutivo relativo a la Ciudadana
Licenciada MARIA DE LOURDES ANDRADE SANDOVAL SANCHEZ, en virtud
de la resolucién de fecha veinticuatro (24) de junio de dos mil diez (2010), en el
que se acord6 dejar insubsistente la resolucion de fecha treinta (30) de junio de
dos mil nueve (2009).

QUINTO.- Atento a lo determinado en los resolutivos anteriores, girese
oficio al Director General de la Administracién del H. Consejo de la Judicatura del
Estado, copia autorizada de esta resolucién, a efecto de que se sirva ordenar a
quien corresponda proceda a anexar al expediente personal del Ciudadano
Licenciado SIMON PORTUGAL LAGUNAS; para los efectos legales
conducentes...”

Ahora, del analisis de las constancias que remitid la autoridad responsable, se advierte que
las mismas no cumplen puntualmente con los efectos ordenados en la sentencia de amparo, en
razon de que si bien es cierto, en la resolucién que dictd en cumplimiento a la ejecutoria de amparo,
dejo insubsistente la resolucion reclamada, por cuanto hace a la individualizacion de la sancion
impuesta al aqui quejoso, asimismo, con plenitud de jurisdiccion analizé de nueva cuenta la
individualizacion de la sancion que se le impondria al aqui quejoso, con fundamento en los articulos
194, 195 y 195 Bis de la Ley Organica del Poder Judicial del Estado de Morelos, tomando en cuenta la
reincidencia y las circunstancias de ejecucion del hecho, asi como las circunstancias personales del
infractor.

Es decir, consideré que la falta administrativa era grave, atendiendo a la magnitud del dafo
causado, las acciones u omisiones del infractor y de las demas condiciones que fueran relevantes para
determinar la posibilidad de haber ajustado su conducta a las exigencias de la norma.

Asimismo, redacto las condiciones o aspectos que caracterizaron al aqui quejoso dentro de la
estructura social, al momento de cometer la infraccion, ubicandolo como un funcionario integrante del
Poder Judicial del Estado de Morelos, hecho que lo convirtid en garante del orden publico necesario
para la existencia del Estado y el desarrollo del individuo atendiendo a lo previsto en la norma, como la
Constitucion o la ley, en el que se contiene la garantia del respeto a bienes o valores necesarios para
la existencia de la sociedad en un determinado momento histérico, en equilibrio, armonia y paz, en
base al conjunto de principios éticos, ideas o concepciones sociales que forman la cultura juridica del
pais, lo que en la especie se afectd, ya que el servidor publico incurrié en incumplimiento a los deberes
del servicio encomendado, en el caso concreto con su actuar deficiente al emitir acuerdo de fecha
diecisiete de junio de dos mil ocho, en la causa penal 15/2008-11, siendo indudable que el funcionario
judicial sujeto a procedimiento administrativo, al ser profesionista cuenta con una preparacion juridica y
cultural, asi de acuerdo a la educacion y medio ambiente en que vive, tiene una posicion social
distinguida, lo que implica que el prestigio conlleva asumir plenamente las responsabilidades ptblicas y
las obligaciones propias de un cargo.

Aunado a que la responsable determiné que la comision de la conducta no se realizo de mala
fe, en virtud de que la funcién encomendada al servidor publico, no es un acto potestativo, sino una
obligacién como funcionario judicial, (ya que como Juez de Primera Instancia tiene la calidad de
garante de la legalidad en los asuntos sometidos a su juicio, y el deber de actuar para la evitacion del
resultado material), ya que en el caso concretd se observd que la causa de responsabilidad tiene su
origen en la franca desatencion del ordenamiento juridico aplicable, ya que el dictado de la resolucién
correspondiente (donde concedio el beneficio de la libertad provisional bajo caucién a ELFEGO PEREZ
LOPEZ) de la causa penal nimero 15/2008-I1, no se debi6 a una cuestion de criterio, pues si bien éste
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pudo ser amplio, flexible, cambiante, concreto o explicito, siempre y cuando este dentro de las
facultades y limites que imponga el marco juridico.

Al momento de analizar, la reincidencia la autoridad responsable la tuvo por acreditada, con
la resolucién administrativa dictada en la queja nimero 223/2006, en la cual se le impuso al aqui
quejoso como sancién una amonestacion, por tanto, sostuvo valida y juridicamente la existencia de
proclividad a conducta infractora, ya que sobre el particular sefalé que obra constancia legal que
reporta que el funcionario investigado ha realizado hechos susceptibles de responsabilidad
administrativa, en el ejercicio de sus funciones y que por su naturaleza y efectos ha trascendido a la
esfera juridica del quejoso, y sin que lo anterior tenga justificacion alguna, siendo en la especie el bien
juridico tutelado, el Servicio Plblico.

Por otra parte, la autoridad responsable determind que la conducta del impetrante de
garantias era considerada como grave, tal y como lo establecen los articulos 195 fraccion | inciso f) (el
cual nos remite al diverso numeral 183) de la Ley Organica del Poder Judicial del Estado de Marelos;
asi como en el articulo 27 fraccion | de la Ley Estatal de Responsabilidades de los Servidores Plblicos.

También, veridico es que la autoridad responsable al momento de dictar la resolucién en
cumplimiento a la ejecutoria de amparo, no fundamento debidamente dicha resolucidn, en razon de que
al momento de encuadrar la gravedad de la conducta desplegada por el aqui quejoso, la encuadro en
los articulos 195 fraccién | inciso f) (el cual nos remite al diverso numeral 183) de la Ley Organica del
Poder Judicial del Estado de Morelos; asi como en el articulo 27 fraccién | de la Ley Estatal de
Responsabilidades de los Servidores Plblicos, que a la letra dicen; ;

“ARTICULO *195.- Para la aplicacién de las sanciones se tomarad en cuenta la
gravedad de la falta cometida.

I.- Se consideraran como faltas graves el incumplimiento de las obligaciones
previstas en:

a).- El articulo 27 fracciones VIl a IX y X! de la Ley de Responsabilidades de Jos Servidores
Publicos del Estado de Morelos;

b).- El articulo 49, fracciones | a Ill y VI a IX de esta ley;

¢).- El articulo 50 fracciones Il, IV, V y VI del presente ordenamiento;

d).- El artlculo 93 fracciones VI, IX, X1 y XIV de esta ley;

e).- El articulo 94 bis fracciones Iil, Vil y VIll, y,

f).- El articulo 183 de la presente ley, con excepcién de las fracciones XV y XVIII.

I.- Igualmente seran consideradas como faltas graves el incumplimiento de las atribuciones
a que se refigren |as fracciones V'a Vill del artlculo 51 de esta ley. .

La destitucién: e-inhabilitacién del cargo sélo procederén cuando los servidores publicos
incurran en una causa de responsabilidad calificada como grave en los términos del
presente ordenamiento o ‘cuando reincidan en una causa de'responsabilidad no grave sin
haber atendido a las observaciones o amanestaciones que se les hubieren realizado.”

“ARTICULO *183.- Son faltas de los Jueces:

I.- Abstenerse, sin causa fustificada, de realizar /as gudiencias y de dictar las resoluciones
en los negocios de su conocimiento, dentro de los términos o plazos que sefiala la ley;

Il.- Dejar de concluir sin causa justificada, dentro de los términos de la ley, la instruccion de
los procesos de su conocimiento;

Ill.- Dictar resoluciones o tréamites infundadcs, notoriamente innecesarios o contra
constancias de autos; :

V.- Admitir fianzas o contraafianza en los casos que prescriban las leyes, de personas que
na acrediten suficientemente su solvencia;

V.- Actuar en los negocios en que haya cesado su competencia o suspendido su
jurisdiccién;. - S g :

VI.- Abstenerse injustificadamente de recibir las pruebas admitidas a los litigantes;

Vil.- Hacer o 'no uso, en perjuicio de las partes, de los medios de apremio sin causa
Jjustificada;

VIil.- Decretar un embargo, o ampliacién de él, sin que se retinan los requisitos de ley, o
negar la reduccion o levantamiento del mismo cuando se compruebe en autos, de manera
fehaciente, que procede una u otra;

IX.- Dejar de concurrir o abandonar, sin causa justificada, sus labores oficiales;

X.- No respetar los mecanismos establecidos por el Consefo de la Judicatura del Estado
para la designacidn de auxiliares de la administracion de justicia;

X|.- Dedicar a los servidores de la administracién de justicia de su dependencia, al
desempefio de labores ajenas a las funciones oficiales;

Xll.- Concurrir a sus labores bajo el efecto de algiin estupefaciente o producto prohibido por
la ley, salvo el caso de prescripcién médica; y -

XI.- Concurrir a sus labores en estado de intoxicacion efflica o bajo la influencia de
enervarntes;

XIV.- Tener una notoria ineptitud o descuido en el desempefio de las funciones o labores
que deban realizar; ol e

X V.- Emitir opinidn publica gue implique prejuzgar sobre un asunto de su conocimiento;
XVI.- Desobedecer injustificadamente las circulares y ordenes expedidas por el Tribunal
Superior de Justicia y Consejo de la Judicatura Estatal;

XVIl.- Tratar al publico o a sus compafieros de trabajo, con desatencién o despotismo;
XVIIl.- Asignar a los servidores plblicos a su cargo, labores ajenas a sus funciones;

XIX - Abstenerse de revisar de oficio las actuaciones de sus secretarios, ejecutores y
notificadores en los casos que ordena la ley,

XX - Las establecidas en el articulo 27 de la Ley de Responsabilidades de los Servidores
Publicos del Estado de Morelos, en lo que no sean contrarias a la naturaleza de la funcién
Jjurisdiccional; y

XX1.- Las demds que determinen ofras leyes u ordenamientos aplicables.”

“ARTICULO *27.- Son obligaciones de los servidores publicos salvaguardar legalidad,
honradez, lealtad, imparcialidad y eficiencia en el desempefio del empleo, cargo o
comision.

Daré origen a responsabilidades administrativas el incumplimiento de los siguientes
deberes:

I. Cumplir con diligencia el servicio que tenga encomendado y abstenerse de cualquier acto
u omisién que cause la suspension o deficiencia de dicho servicio o implique el ejercicio
indebido de un empleo, cargo o comisién;

/. Formular y ejecutar, apegandose al principio de legalidad los planes, programas y
presupuestos correspondientes a su competencia y cumplir con las Leyes y Reglamentos
que determinen las formas de manejo de bienes y recursos econdmicos de la Federacién,
del Estado, de los Municipios asl como los que provengan de cuotas de recuperacién;



lil. Rendir cuentas sobre el ejercicio de las funciones que tenga conferidas y coadyuvar en
_ la rendicién de cuentas de la gestién publica federal, proporcionando la documentacion e
informacién que le sea requerida en los términos que establezcan las disposiciones legales
correspondientes;
IV. Utilizar los recursos humanos y materiales, asl como las facultades que estén atribuidas
y la informacién a que tenga acceso por su funcién, exclusivamente para los fines a que
estén destinados;
V. Custodiar y conservar la documentacién e informacién que por razén de su empleo,
cargo o comisién esté a su cuidado o a la cual tenga acceso;
VI. Observar buena conducta, respetar la persona y 6rdenes de sus superiores jerdrquicos
y dar buen tralo a sus subalternos; asimismo, informar a quien corresponda los casos de
incumplimiento en el desempefio del cargo o empleo de los Servidores Publicos de que
conozca;
VIi. Abstenerse de autorizar a sus subordinados licencias, permisos, suspensiones o faltas
a las labores cuando no tenga facultad para ello o sin justificacién;
VIil. Abstenerse de desempefiar algtin otro empleo, cargo o comisién oficial o particular que
la Ley prohiba;
IX. Abstenerse de autorizar la seleccion, conlratacién, nombramiento o designacién de
personas que se encuentren inhabilitadas por resolucién firme de la autoridad competente
para ocupar un empleo o cargo en el servicio publico;
X. Excusarse de intervenir en cualquier forma en la atencién, tramitacién o resolucién de
asuntos en los que tenga interés personal familiar o de negocios, incluyendo aguellos de
los que pueda resultar algun beneficio para él, su cényuge o parientes consangulneos
hasta el cuarto grado, por afinidad o civiles, o para terceros con los que tenga relaciones
profesionales, laborales o de negocios, o para socios o sociedades de las que el Servidor
Ptublico o las personas antes referidas formen o hayan formado parte;
XI. Presentar ante la autoridad competente, con oportunidad y veracidad la declaracién de
situacién patrimonial en los términos de Ley;
Xll. Abstenerse, durante el ejercicio de sus funciones de solicitar, aceptar o recibir por si o
por interpésita persona, dinero u objetos, mediante enajenacién a su favor, o en precio
notoriamente inferior a aquel al que el bien de que se trate tenga en el mercado ordinario, o
cualquier donacién, empleo, cargo o comisién para sf, o para las personas a que se refiere
la fraccion IX, y que procedan de cualquier persona fisica o moral cuyas actividades
profesionales, comerciales o industriales se encuentren directamente vinculadas, reguladas
0 supervisadas por el Servidor Piblico de que se frate en el desempefio de su empleo,
cargo o comision y que implique intereses en conflicto. Esta prevencién es aplicable hasta
un afio después de que se haya retirado del empleo, cargo o comisién;
Xill. Atender con diligencia las instrucciones, requerimientos o resoluciones que reciba de
otras autoridades o de los titulares de las dreas de auditoria;
XIV. Denunciar por escrito ante la autoridad sancionadora, los actos u omisiones que en
gjercicio de sus funciones cometa algin servidor publico, que pueda constituir
responsabilidad politica, administrativa o de cualquier ofra naturaleza, en los términos de
esta Ley y otros ordenamientos aplicables;
XV. Abstenerse de inhibir por si o por interpdsita persona, utilizando cualquier medio, a los
posibles quejosos o denunciantes, con el fin de evitar la formulacién o presentacién de
quejas o denuncias o realizar, con motivo de ello, cualquier acto u omisién que redunde en
perjuicio del interés de quien Ia formule o presente; y
XVI. Abstenerse de aprovechar la posicion que su empleo, cargo o comisién le confiere
para inducir a que otro servidor publico efectue, retrase u omita realizar Dirsccién General
de Legislacién Subdireccién de Informética Jurfdica algun acto de su competencia, que le
reporte cualquier beneficio, provecho o ventaja para sf o para alguna de las personas a que
se refiere la fraccién X.
XVII. Abstenerse de autorizar para si 0 para otro servidor publico, una remuneracién mayor
a la asignada al Presidente de la Repiiblica en el respectivo Presupuesto de Egresos de la
Federacidn;
XVIIl. Abstenerse de aprobar, para sf o para algtin servidor puiblico el salario o sueldo cuyo
monto resulte mayor o igual al sueldo o salario asignado al superior jerdrquico de dicho
servidor publico, excepto en los siguientes casos: cuando el importe sea producto del
cumplimiento de las condiciones generales del trabajo que se pacten; o cuando derive de
un trabajo técnico calificado o especializado de la funcién en encomendada, siempre y que
en cualquiera de los casos, el monto no exceda la mitad de la remuneracién asignada al
Presidente de la Reptiblica de conformidad al Presupuesto de Egresos de la Federacion
correspondiente;
XIX. Abstenerse de aprobar, para s/ o para otro, el pago en numerario o en especie, con el
fin de percibir una remuneracién mayor a la asignada al Presidente de la Reptblica en el
Presupuesto de Egresos de la Federacién respectivo, utilizando para ello: terceras
personas, mecanismos, artificios, conceptos o denominaciones que den la falsa apariencia
de ser gjenas a la remuneracién o sueldo autorizado;
XX. Abstenerse de aprobar, para sl o para otro, el pago en numerario o en especie, de una
remuneracion igual o mayor a la asignada al superior jerdrquico inmediato en el
Presupuesto de Egresos respectivo, utilizando para elfo a terceras personas, mecanismos,
arlificios, conceptos o denominaciones que den la falsa apariencia de ser iguales o
menores a la remuneracién del inmediato superior.
XXI. Abstenerse de negar la informacién o documentacidn que el poder legislativo de
Morelos, por conducto de la autoridad competente le requiera para conocer integra y
detalladamente el monto y la composicién de las remuneraciones de los servidores
publicos, o bien de cualquier otro elemento que incida en la valoracién de la iniciativa del
Presupuesto de Egresos y sus reformas o adecuaciones.
XXIl. Abstenerse de autorizar jubilaciones, pensiones, haberes de retiro o liquidaciones por
servicios prestados, préstamos o créditos, sin que estén previstos en la ley, decreto
acuerdo de cabildo, contrato colectivo, condiciones generales de trabajo o el presupuesto
de egresos.
XXI.- Cumplir, en tiempo y forma, con aquellas disposiciones transitorias de leyes y
decretos, que en virtud de su competencia deba llevar a cabo.”

Por tanto, al momento de dictar la resolucién que se estudia, no debid la responsable de
aplicar conjuntamente los articulos 195 fraccidn | inciso f) (el cual nos remite al diverso numeral 183) de
la Ley Orgénica del Poder Judicial del Estado de Morelos; asi como en el articulo 27 fraccion | de la
Ley Estatal de Responsabilidades de los Servidores Publicos, en razén de que resultan contradictorios,
ya gue el ordinal 195 fraccion | inciso f) de la ley antes mencionada, establece las faltas graves, entre
otras las previstas por el diverso ordinal 183 de la ley antes citada, y el diverso numeral 27, en especial
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la fraccién |, no se encuentra considerada como una falta grave dentro de la Ley Estatal de
Responsabilidades de los Servidores Publicos, tal y como lo dispone el articulo 28 de la ley antes
referida, que a la letra dice:

“ARTICULO *28.- Se consideran graves las infracciones o violaciones a los deberes establecidos por
las fracciones Il Ill, IV, VI, IX, X, XI, XlI, XV y XVI a XXII del articulo anterior."

En razén de lo anterior, se estima que la autoridad responsable antes de establecer la
sancién al aqui quejoso, deberd analizar de nueva cuenta la reincidencia y las circunstancias de
ejecucion del hecho, asi como las circunstancias personales del infractor, para poder determinar si la
conducta realizada por el impetrante de garantias es considerada como una conducta grave o no, para
lo cual debera fundar y motivar debidamente su resolucién, en razén de que si bien es cierto, el
procedimiento administrativo seguido en contra del impetrante de amparo deriva de una causa penal,
que por su naturaleza atafe a cuestiones graves, no por esa razon debe considerarse que la conducta
desplegada por el aqui quejoso es grave, sino que debe ser analizada, para poder determinacién la
sancion.

En consecuencias, con fundamento en el articulo 105, de la Ley de Amparo, requiérase a la
autoridad responsable, para que dentro del término de veinticuatro horas, contadas a partir de la legal
notificacién del presente proveido, informe lo relativo al cumplimiento dado a la ejecutoria amparo; con
el apercibimiento que de no cumplir con lo anterior, dentro del término concedido para ello, se
procedera en términos de lo dispuesto en el segundo parrafo del articulo 105 de la Ley de la materia,
para los efectos del articulo 107 fraccion XVI de la Constitucion Politica de los Estados Unidos:.
Mexicanos. :

Por otra parte, tomando en cuenta que en proveido de veinte de febrero del ano en curso, se
reservd acordar respecto de las manifestaciones realizadas por el quejoso, mediante las cuales
desahoga la vista ordenada en autos, en el que sustancialmente refiere que no se ha cumplido la
ejecutoria de amparo.

Atendiendo a su contenido, dtgase ai ocursante que debera estarse a lo acordado en
parrafos que anteceden.

Notifiquese y cumplase.

Asi lo acordé y firma la licenciada Manica M. Montejo ~Constantino, Secretaria del Juzgado
Primero de Distrito en el Estado de Morelos, Encargada del Despacho.por vacaciones del Titular, en
términos del artfculo 161 dé-la.Ley Orgamca del Poder Judicial de la Federacion, autorizada por la
Comision de Carrera Judicial del Consejo de la. Judicatura'Federal; en sesion de tres de julio de dos mil
doce, comunica-do mediante’ oficio’ CCJ/ST/4706/2012, ‘signado por ‘el’ Secretario Técnico de la
Comision de Carrera Judlclal del Cansa]o de la Judicatura Federal; asistida de.la Secretaria Marcela

Merari Silva Mugica, con quien actta y da fe” DOS FlRMAS |LEG|BLES RUBRICAS
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